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BOSNA | HERCEGOVINA bOCHA U XEPLIETOBHUHA
URED ZA RAZMATRANIJE ZALBI KAHLIEJIAPHUJA 3A PASMATPABE XKAJIBU
Filifala/Podruznica Mostar Dunujana Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-488-8/24
Mostar, 08.03.2024. godine

Ured za razmatranje zalbi BiH, filijala Mostar rjeSavajuci po Zalbi broj:02-10/24 od 08.02.2024.
godine zalitelja Grupa ponudaca ,.PPG* d.o.0. Sarajevo i ,,TING* d.o.0. Zepée, izjavljena na
Odluku o dodjeli ugovora broj:83/24 od 30.01.2024. godine, u postupku javne nabavke /zrada
glavnog projekta rekonstrukcije bedemskih zidova, tabija i objekta uz veliku tabiju u sastavu
nacionalnog spomenika Stari grad Ostrozac, ugovornog organa JU ,,Centar za kulturu i turizam™
Cazin, na osnovu ¢lana 93. stav (8) i ¢lana 111. stav (1) tatka d) Zakona o javnim nabavkama
(“Sluzbeni glasnik BiH” broj 39/14 i 59/22) i ¢lana 230. stav (2) Zakona o upravnom postupku
BiH (,,Sluzbeni glasnik BiH", broj 29/02, 12/04, 88/07, 93/09, 41/13 i 53/16). na sjednici Vijeca
I11, odrzanoj 08.03.2024. godine donio je

RJESENJE

1. Usvaja se zalba i poniStava se
- Odluka o dodjeli ugovora broj:83/24 od 30.01.2024. godine.
Predmet se vrac¢a ugovornom organu na ponovni postupak.

2. Ovaj organ donijet ¢e posebno rjesSenje o povratu uplacene naknade za pokretanje zalbenog
postupka.

ObrazloZenje

Ugovorni organ JU ,Centar za kulturu i turizam® Cazin (u daljem tekstu: ugovorni organ)
pokrenuo je postupak javne nabavke lzrada glavnog projekta rekonstrukcije bedemskih zidova,
tabija i objekta uz veliku tabiju u sastavu nacionalnog spomenika Stari grad OstrozZac.
Obavjestenje o nabavci broj : 2577-1-2-375-3-28/23 objavljeno je na portalu javnih nabavki
12.12.2023. godine.

Nakon provedenog postupka, ugovorni organ je donio o dodjeli ugovora broj:83/24 od
30.01.2024. godine, na koju je zalbu ulozila Grupa ponudaca ,,PPG* d.o.o. Sarajevo i ,,TING"
d.0.0. Zep&e. Ugovorni organ je postupajuci u skladu s ¢lanom 100. stav (5) Zakona o javnim
nabavkama proslijedio navedenu Zzalbu ovom organu, kod koga je zaprimljena 16.02.2024.
godine
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Zalitelj u Zalbi navodi: Dana, 30.01.2024. godine zaprimili smo Odluku o dodjeli ugovora,
broj:83/24, od 30.01.2024. godine i Zapisnik o provedenom postupku, KIN-68/24, od
25.01.2024. godine kojim se nasa ponuda (ponuda grupe ponudaca: “PPG” d.o.o. Sarajevo i
.TING* d.o.0. Zepce) cijeni kao neprihvatljiva iz sljedeéeg razloga:

.TEHNICKA 1 PROFESIONALNA SPOSOBNOST-Za ispunjavanje minimalnih uslova
tehnicke i profesionalne sposobnosti - ponuda¢ je dostavio referenc listu od 1 (jedan) ugovora uz
koje je dostavio rjeSenje, broj:UP1-03-19-2-260/23, od 27.03.2023. godine izdano od Federalnog
ministarstva prostornog uredenja kojim se daje odobrenje za gradenje Mirhi Avdagi¢. 1z Rjesenja
je vidljivo da druga ugovorna strana nije ugovorni organ. U slucaju da se potvrda ne moze dobiti
od ugovorne strane koja nije ugovorni organ u tom sluc¢aju vrijedi izjava privrednog subjekta o
uredno izvrSenim poslovima zajedno sa dokazima o uc¢injenim pokusajima da se takve potvrde
osiguraju kako je trazeno tenderskom dokumentacijom i ¢lanom 48. Stav 2. i 3. Zakona o javnim
nabavkama, dostavljena dokumentacija ne moze sluziti kao dokaz o ispunjavanju tehnickih i
profesionalnih uslova trazenih tenderskom dokumentacijom. Utvrdeno je da dostavljena ponuda
ne ispunjava minimalne tehnicke i formalne pravne uslove organa traZene tenderskom
dokumentacijom i kao takva ne moze biti predmet daljeg razmatranja”.

Ovakva ocjena naSe ponude je apsolutno pogresno ocjenjena, suprotno zakonskim i
podzakonskim propisima koji reguliSu ovu oblast. Naime, prije svega navodimo da smo
blagovremeno u dva navrata i to 08.01. i 10. 01. 2024. godine u¢inili napore da pribavimo
orginalno RjeSenje Federalnog Ministarstva prostornog uredenja, o ¢emu smo dostavili i dokaze
na strani 40. Ponude, broj: 02/24, na Sto nam je samo usmenim putem u telefonskom razgovoru
re¢eno da mi nismo druga ugovorna strana.

Ako je orginalno RjeSenje, broj: UP1-03-19-2-260/23, od 27.03.2023. godine izdato na ime
gospode Mirhe Avdagi¢, u kome jasno stoji “Glavni projekat rekonstrukcije stana-izmjena
namjene, pripremljen februara 2023. godine od strane ,,TING” d.o.0. Zepée, broj 3E-2- 40/23....",
to znaci da jesmo jedna od ugovornih strana jer se nismo mogli obratiti za izdavanje potvrde
fizickom licu Mirhi Avdagi¢ za izdavanje predmetne potvrde.

Tactkom 3.4.2. pod b) pored ostalog propisano je: “Kada je potrebno ovakve potvrde ée
ugovornom organu dostaviti organ koji je ovlasten za izdavanje istih”. Jedini organ koji je
ovlasten za izdavanje istih je Federalno ministarstvo prostornog uredenja, a ne fizicko lice.

Mi ne mozemo natjerati organ uprave da nam izda ovaj dokument, ali je evidentno da
predstavljamo drugu ugovornu stranu, kao i da smo ucinili napore u vise navrata da obezbijedimo
ovu potvrdu.

Obzirom da smo ucinili sve napore trazene Zakonom o javnim nabavkama, prilozili dokaze o
ucinjenim naporima, kao i kopiju RjeSenja u ¢ijem obrazloZenju stoji da je uvid u projektnu
dokumentaciju omogucen od strane Federalnog ministarstva prostornog uredenja na oglasnoj
plo¢i ovog Ministarstva (isto je objavljeno u dnevnim novinama “Oslobodenje™ 04.03.2023.
godine).

Dakle, na viSe nacina je ucinjeno vjerodostojnim da smo mi (¢lan nase grupe ponudaca “TING"
d.0.0. Zep&e) izvrsio predmetne usluge.

Nadalje, pripremajuci se za ovu zalbu, nigdje nismo nasli da se ove potvrde moraju dostavljati u
orginalu ili ovjerenoj kopiji, tj. dostavljanje dokumentacije koja potvrduje navode iz referenc liste
(potvrde, rjesenja, izjave...) se ne dostavljaju u orginalu ili ovjerenoj kopiji (ovakav stav zauzeo
je 1 Ured za razmatranje Zalbi) posebno jer se iz kopije organa uprave mogu izvesti zakljucci koji
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su odlucujuéi za zahtjevanu reference (posebno uzimajuci u obzir da je ovo zvani¢ni dokument
organa uprave, koji ima svoj djelovodni broj pa je nemoguce falsificirati ovaj dokument).
Ugovorni organ prilikom ocjene ponuda krsi osnovno nacelo propisano u ¢lanu 3. Zakona o
javnim nabavkama, a to je transparentnost, nediskriminacija, pravi¢na i aktivna konkurencija i
jednak tretman.

Gore navedeno ogleda se u nejednakom tretmanu ocjene nase ponude i ponude odabranog
ponudaca “ARHI PLUS *“d.o.o. Mostar na na¢in da odabranom ponudacu prihvata Izjavu da ¢e
prije potpisivanja dostaviti OvlaStenje Federalnog ministarstva prostornog uredenja za obavljanje
poslova projektovanja (5to je bio jedan od posebno zahtjevanih uslova), a da pri tome niti na
jednoj potvrdi o uspjesnoj realizaciji ugovora ne stoji da “...za minimalno | (jedan) ugovor mora
biti ishodovano odobrenje za gradenje Federalnog ministarstva prostornog uredenja.

Ovlastenja za obavljanje djelatnosti i projektiranja nisu isto $to i gore zahtjevani uslov u okviru
potvrde o uspjesnoj realizaciji ugovora.

Za razliku od odabranog ponudaca, mi smo ¢ak dostavili kopiju Rjesenje u kojem nam se daje
dozvola za izvodenje projektovanja i nasa ponuda se cijeni neprihvatljivom.

Ugovorni organ mora poStovati osnovne principe, prema svim ponudacima u postupku javne
nabavke se odnositi jednako i ne preferirati niti jednog ponudaca, $to je ovdje ocit slucaj.
Nadalje, naglaSavamo da je ugovorni organ proveo cjelokupan postupak javne nabavke, a da pri
tome nije izvr§io osnovnu zakonsku obavezu, a koja predstavlja predradnju provodenju postupak
javne nabavke i prethodni uslov za otpocinjanje javne nabavke, a to je istrazivanje trzista.
Izmjenom i dopunom Zakona o javnim nabavkama (,,Sluzbeni glasnik BiH, broj: 59/22)
propisana je obaveza istrazivanja trzista i pismeno dokumentovanje navedene radnje.

Clan 14a.

(Prethodna provjera trzista)

(1) Prije pokretanja postupka ugovorni organ provjerava trziSte u svrhu pripreme nabavke i
informiranja privrednih subjekata o svojim planovima i zahtjevima u vezi s nabavkom. U tu
svrhu ugovorni organ moze traziti ili prihvatiti savjet nezavisnih stru¢njaka, nadleznih organa ili
ucesnika na trzistu.

(2) O prethodnoj provijeri trzista sacinjava se pisana zabiljeSka o svim radnjama i postupcima i
ulaze u predmet spisa. Taj savjet moze se koristiti u planiranju i provodenju postupka nabavke,
pod uslovom da taj savjet ne dovodi do naruSavanja trziSne konkurencije, te da ne krsi princip
zabrane diskriminacije i transparentnosti."

Prilikom uvida u ponude i cjelokupnu dokumentaciju, a po nasem zahtjevu za uvid u istrazivanje
trziSta reCeno nam je i u Zapisniku broj: 100/24, od 05.02.2024. godine konstatovano da
“procijenjena vrijednost nabavke je izvrSena na osnovu projektne dokumentacije, ranija procjena
nije vrsena”.

Dakle, gore citirani dio Zapisnika koji se odnosi na istrazivanje trziSta ukazuje na ¢injenicu da je
ugovorni organ i prije same ocjene ponuda prekrSio odredbe Zakona grubo zanemarujuci
imperativnu zakonsku odredbu.

Na osnovu svega navedenog, predlazemo da ugovorni organ usvoji ovu Zalbu u cjelosti u skladu
sa Clanom 100. stav (3) ZJN, evaluira ponude na jednak nacin i ocjeni naSu ponudu
prihvatljivom, te rangira samo prihvatljive ponude na pravilan nacin.
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Ugovorni organ je u skladu s ¢lanom 100. stav (5) Zakona o javnim nabavkama dostavio ovom
organu izjaSnjenje o navodima zalbe i dokumentaciju u vezi s predmetnim postupkom javne
nabavke u kojem navodi: Zalba je neosnovana.

Ugovorni organ konstatuje da je ponuda¢ uz svoju ponudu dostavio RjeSenje Federalnog
ministarstva prostornog uredenja zajedno sa dokazima da je ucinio sve potrebne radnje kako bi
pribavio trazenu potvrdu, 5to je i bilo utvrdeno prilikom ocjene dostavljene ponude.

Ugovorni organ cijeni, kako je ¢lanom 48. stav (2) Zakona o javnim nabavkama propisano $ta se
smatra dokazom o ispunjavanju uslova za tehnicku i profesionalnu sposobnost, kao $to je i
navedeno u tacci 3.4.2 tenderske dokumentacije, i ¢injenicom da Zzalitelj u svojoj ponudi nije
dostavio izjavu koja je predvidena u slucaju da nije moguce dobiti potvrdu o izvrienim
poslovima kako je predvideno istim ¢lanom Zakona, da ponuda¢ nije ispunio formalne uslove
koji su trazeni tenderskom dokumentacijom.

S obzirom da ponuda¢ nije dostavio u svojoj ponudi ono $to je trazeno tenderskom
dokumentacijom, ugovorni organ je procijenio da takva ponuda ne ispunjava formalne uslove i
kao takva je nepotpuna, te je postupio u skladu sa ¢lanom 68. stav (1) i (4) Zakona o javnim
nabavkama. U skladu sa ¢lanom 57. stav (1) Zakona o javnim nabavkama ponudaci su duzni da
se u toku postupka javne nabavke pridrzavaju zahtjeva i uslova iz tenderske dokumentacije.

Sto se tice navoda za dostavljanje originalnih ili ovjerenih kopija dokumentacije kojima se
dokazuju navodi iz referenc liste, ugovorni organ smatra da prigovor na takvo postavljene uslove
zalitelj je trebao da izjavi zalbu na sadrzaj tenderske dokumentacije u roku koji je predviden
¢lanom 101. stav (1) tacka a), a ne u trenutnoj fazi postupka.

U vezi sa drugim Zalbenim navodom, ugovorni organ smatra da nije doslo do nejednakog
tretmana ocjene ponude Zalitelja u odnosu na ponudu izabranog dobavljaca.

Navedena Izjava - Aneks 8 predstavlja dio tenderske dokumentacije, a koju su svi ponudaci bili u
obavezi da dostave. Izabrani ponuda¢ je istu dostavio, kao i svi drugi ponudaci, ukljucujuéi i
zalitelja.

Tenderskom dokumentacijom je definisano da ., Kao pred uslov potpisivanja ugovora za
predmetne usluge, odabrani ponuda¢ obavezan je ugovornom organu Ovlastenje Federalnog
ministarstva prostornog uredenja za obavljanje poslova projektovanja na nacionalnim
spomenicima BiH koja je predmet ove nabavke. Dokaz o ispunjavanju uslova je duzan dostaviti u
roku od 10 (deset) dana, od dana zaprimanja obavjestenja o rezultatima ovog postupka javne
nabavke. Dokaz koji se dostavlja mora biti original ili ovjerena kopija. **

Ponudaci uz svoju ponudu dostavljaju Izjavu - Aneks 8, u kojoj izjavljuju da ¢e ukoliko budu
izabrani kao najpovoljniji dobavlja¢, dostaviti trazeno Ovlastenje Federalnog ministarstva
prostornog uredenja za obavljanje poslova projektiranja na nacionalnim spomenicima BIH.
Izabrani ponudac, kao i zalitelj su dostavili navedeno Ovlastenje za projektovanje u ovjerenoj
kopiji uz svoje ponude.

Ugovorni organ konstatuje da u toku ovog postupka, kao i prilikom ocjene dostavljenih ponuda
nije preferirao niti jednog od ponudaca i da se prema svima odnosio potpuno jednako.

Sto se tice navoda zalitelja da ugovorni organ nije proveo istraZivanje trziita, ugovorni organ je
prilikom pripreme projektnog zadatka na osnovu kojeg se i provodio postupak javne nabavke,
prikupio informacije koje su bile potrebne za njegovu izradu, $to je ukljucivalo i prikupljanje
procjena cijene koStanja izrade takve projektne dokumentacije putem informativnih ponuda.
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Projektni zadatak je nakon toga prilagoden obezbjedenim sredstvima sa kojima je ugovorni organ
raspolagao, uzimajuci u obzir navedene informativne ponude. Ugovorni organ takoder napominje
da su sve pristigle ponude u ovom postupku bile ispod procjenjene vrijednosti i da nije doslo do
narusavanja trzisne konkurencije.

Cijeneci gore navedeno, ugovorni organ je postupio u skladu sa ¢lanom 100. stav (5) Zakona o
javnim nabavkama.

Zalitelj je iskoristio svoje zakonsko pravo te je ovom organu dostavio odgovor na izjasnjenje
ugovornog organa u kojem navodi:

Ugovorni organ je u svom odgovoru naveo da je zalba neosnovana te je naveo da je utvrdio da je
ponudac¢ dostavio Rjesenje Federalnog ministarstva prostornog uredenja zajedno sa dokazima, da
je ponuda¢ ucinio sve potrebne radnje kako bi pribavio trazenu potvrdu Sto je bilo i utvrdeno
prilikom ocjene dostavljane ponude.

Ovakav odgovor je kontradiktoran, pausalan i neosnovan, sa nastavkom obrazlozenja Ugovornog
organa, da ponuda¢ nije dostavio izjavu da nije bio u moguénosti dobiti potvrdu, bez da se
ugovorni organ osvrnuo na navode naSe zalbe gdje je jasno navedeno da ponudac jeste i to dva
navrata pokusao pribaviti originalno Rjesenje Federalnog ministarstva koje je dostavljeno uz
ponudu kao kopija, te smo jasno u zalbi naveli da je izvrSilac ugovornih radova, a Sto se vidi iz
Rjesenja, fizicko lice, Mirha Avdagic¢, od koje nismo mogli zatraziti izdavanje predmetne potvrde
jer se, kako smo prethodno naveli, radi o fizickom licu.

Ujedno ugovorni organ je kontradiktoran u svom odgovoru ali i sa navodima iz Tenderske
dokumentacije gdje je jasno navedeno ,.kada je potrebno ovakve potvrde ¢e ugovornom organu
dostaviti organ koji je ovlasten za izdavanje istih", a jedini organ koji je bio ovlasten za
dostavljanje je Federalno ministarstvo prostornog uredenja a ne fizicko lice. Te smo u Zalbi jasno
naglasili da nismo mogli natjerati organ uprave da nam izda dokument, ali da je evidentno da
predstavljamo drugu ugovornu stranu, kao i da smo ucinili viSe napora da obezbijedimo potvrdu.
Ujedno naglasavamo da u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama smo dostavili prethodno
navedeno Rjesenje u ¢ijem obrazlozenju stoji da je uvid u projektnu dokumentaciju omoguéen od
strane Federalnog ministarstva na oglasnoj plo¢i te smatramo da smo na vise nacina u€inili
vjerodostojnim da smo ucinili predmetnu uslugu.

Zbog svega navedenog smatramo da je odgovor Ugovornog organa u odnosu na prvi zalbeni
navod neosnovan i pausalan jer niti jednim argumentom nije dat odgovor Ugovornog organa na
navode iz Zalbe.

U odnosu na drugi dio odgovor na zalbu, ugovorni organ je pausalno i posve nejasno odgovorio
na navode Zzalbe izjasnjavajuci se da nije proveo istrazivanje trzista, ali da je prilikom pripreme
projektnog  zadatka prikupio informacije, koji se bile potrebne za njegovu izradu, Sto je
ukljucivalo i prikupljanje procijena cijene kostanja izrade takve projektne dokumentacije putem
informativnih ponuda.

Dakle iz ovoga zaklju¢ujemo da ugovorni organ nije postupio u skladu sa ¢lanom 14 a Zakona o
javnim nabavkama stav 1 i 2, odnosno nije provjeru trzista izvrSio na nacin predviden zakonom, a
kako smo mi i naveli u Zalbi, odnosno da nije prihvatio ili trazio savjete nezavisnih stru¢njaka,
nadleznih organa ili uCesnika na trziStu a isto tako nije saCinio ni pisanu zabiljeSku o svim
radnjama i postupcima niti je uloZio u predmetni spis, pa je na osnovu svega u zapisniku i
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navedeno ,.procijenjena vrijednost nabavke je izrvSena na osnovu projektne dokumentacije, ranije
procjena nije vrsena*

Ovaj organ je po sluzbenoj duznosti, prije razmatranja Zzalbe, utvrdivao dopuStenost,
blagovremenost, te da li je zalba izjavljena od ovlastene osobe, shodno ¢lanu 109. Zakona o
javnim nabavkama. Pored navedenog, ovaj organ je, prije razmatranja Zalbe utvrdivao
ispunjenost uslova u smislu odredbe ¢lana 105. i ¢lana 108. stav (4) Zakona o javnim nabavkama
i utvrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na na¢in kako definisu odredbe navedenih
¢lanova Zakona.

Nakon 3to su prednje pretpostavke preispitane, prema stanju u spisu, ovaj organ je uvidom u
dostavljenu dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedina¢no i u njihovoj medusobnoj
vezi, a u odnosu na zalbene navode i propisani zakonski postupak, utvrdio da je potrebno zalbu
djelimi¢no usvojiti.

Zalba je djelimi¢no osnovana.

Zalitelj osporava pogre$nu ocjenu neprihvatljivosti njegove ponude u odnosu na tehnicko
profesionalnu sposobnost, na $to ugovorni organ u svom izja$njenju navodi da Zalitelj u svojoj
ponudi nije dostavio izjavu koja je predvidena u slu¢aju da nije moguce dobiti potvrdu o
izvrSenim poslovima kako je predvideno istim ¢lanom Zakona, da ponuda¢ nije ispunio formalne
uslove koji su trazeni tenderskom dokumentacijom.

Uvidom u spis ovaj organ je utvrdio da je tatkom 3.4. Tenderskog dokumenta propisano:

.34  TEHNICKA I PROFESIONALNA SPOSOBNOST

3.4.1 Sto se tice tehnicke i profesionalne sposobnosti, ponudadi trebaju ispuniti slijedece
minimalne uslove:

-a) da imaju uspjesno iskustvo u realizaciji najmanje 1 (jednog) ugovora za izradu projekata
sanacije, restauracije, rekonstrukcije ili sli¢nih zahvata na nacionalnim spomenicima od kojih je
za najmanje jedan projekat ishodovano odobrenje za gradenje Federalnog ministarstva prostornog
uredenja.

3.4.2 Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca iz tacke 3.4.1. a) ¢e se izvrsiti na
osnovu DOKAZA koje su ponudaci duzni dostaviti uz ponudu, i to:

a) spisak izvrSenih ugovora (referenc lista. Aneks 7) u skladu s ¢lanom 48. stav (2) Zakona,
¢iji su karakter i kompleksnost isti ili slicni onima koje se odnose na predmetnu nabavku, za
period ne duzi od tri godine ili od datuma registracije, odnosno pocetka poslovanja, ako je
kandidat/ponudac¢ registriran, odnosno poceo s radom prije manje od tri godine od kojih za
minimalno jedan (1) ugovor mora biti ishodovano odobrenje za gradenje Federalnog ministarstva
prostornog uredenja;

b) Potvrde o uspjesno izvrSenim uslugama navedenim u referenc listi (Aneks 7)

(Original ili kopija ovjerena od strane nadleznog organa), koje trebaju navesti vrijednosne iznose,
datume i mjesto vrsenja usluga i specificirati da li su usluge zavriene u skladu sa pravilima struke
i uspjesno. Kad je potrebno ovakve potvrde ¢e ugovornom organu dostaviti organ koji je ovlasten
za izdavanje istih. Sadrzaj potvrde je definisan u ¢l. 48 stav (3) Zakona. U slucaju da se takva
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potvrda iz objektivnih razloga ne moze dobiti od ugovorne strane koja nije ugovorni organ,
vrijedi izjava privrednog subjekta o uredno izvrSenim ugovorima, uz predocavanje dokaza o
ucinjenim pokusajima da se takve potvrde osiguraju.”

Uvidom u Odluku o dodjeli ugovora broj:83/24 od 30.01.2024. godine ovaj organ je utvrdio da je
ugovorni organ kao razlog neprihvatljivosti zalitelja naveo:

.~GRUPA PONUDACA - PPG DOO SARAJEVO I TING DOO ZEPCE je dostavila Rjesenje iz
kojeg je vidljivo da druga ugovorna strana nije ugovorni organ, a koje nije u skladu za uslovima
iz tenderske dokumentacije i ¢lanom 48. stav 3. Zakona o javnim nabavkama. U slucaju da se
potvrda o uspjes$no izvrSenim uslugama iz objektivnih razloga ne moze dobiti od ugovorne strane
koja nije ugovorni organ, u tom slucaju vrijedi izjava privrednog subjekta o uredno izvrSenim
ugovorima, uz predocavanje dokaza o ucinjenim pokusajima da se takve potvrde osiguraju. Kako
ponudac¢ u ovom slucaju nije dostavio izjavu privrednog subjekta o uredno izvrSenim poslovima
zajedno sa dokazima o ucinjenim pokusajima da se takve potvrde osiguraju, kako je traZzeno
tenderskom dokumentacijom i ¢lanom 48. stav 2. Zakona o javnim nabavkama, ponuda se smatra
neprihvatljivom.*

Uvidom u ponudu zalitelja ovaj organ je utvrdio da je isti na strani 29 dostavio Aneks 7 Referenc
listu u kojoj je naveden jedan ugovor Glavni projekat rekonstrukcije stana-izmjena namjene, od
strane TING d.o.0. Zep&e broj:2E-2-40/23, investitor Mirha Avdagié¢, zatim na stranama 41 i 42
ponude dostavio Zahtjev za izdavanje originalnog RjeSenja broj:UP1-03-19-2-260/23 od
27.03.2023. godine upucen Federalnom ministarstvu prostornog uredenja i na stranama 45-48
ponude kopiju Rjesenja broj:UP1-03-19-2-260/23 od 27.03.2023. godine kojim se daje Mirhi
Avdagi¢ odobrenje za gradenje za rekonstrukciju stana.

U odnosu na prednje navedeno ovaj organ istice da iz tatke 3.4 Tenderskog dokumenta
proizilazi da su ponudaci bili duzni dokazati da imaju uspjesno iskustvo u realizaciji najmanje 1
(jednog) ugovora za izradu projekata sanacije, restauracije, rekonstrukcije ili sli¢nih zahvata na
nacionalnim spomenicima od kojih je za najmanje jedan projekat ishodovano odobrenje za
gradenje Federalnog ministarstva prostornog uredenja i kao dokaz za navedeno dostaviti spisak
izvrenih ugovora i Potvrde o uspjesno izvrsenim uslugama navedenim u referenc listi. Zalitelj je
u svojoj ponudi dostavio Aneks 7 Referenc listu ali nije dostavio potvrdu o uspjesno izvrienim
uslugama odnosno izjavu privrednog subjekta o uredno izvrSenim ugovorima, uz predotavanje
dokaza o u¢injenim pokusajima da se takve potvrde osiguraju (u slu¢aju da se potvrda o uspje$no
izvrSenim uslugama iz objektivnih razloga ne moze dobiti od ugovorne strane koja nije ugovorni
organ). Zalitelj pogre$no tumaci da je dostavljanjem kopije Rjesenja broj:UP1-03-19-2-260/23 od
27.03.2023. godine i u¢injenim pokusajima da dobije original RjeSenje ispunio zahtjev Tenderske
dokumentacije, s obzirom da predmetno RjeSenje jeste dokaz da je za navedeni projekat
ishodovano odobrenje za gradenje Federalnog ministarstva prostornog uredenja ali isto ne
predstavlja Potvrdu o uspjesno izvrSenim uslugama Cije je sadrzaj propisan ¢lanom 48. stav 3
Zakona. Stanje stvari ukazuje na to da Zzalitelj svoju ponudu nije pripremio na nac¢in kako je to
zahtjevano tackom 3.4 Tenderskog dokumenta, s obzirom da nije dostavio potvrdu o uspjesno
izvrSenim uslugama niti izjavu privrednog subjekta o uredno izvrSenim ugovorima, uz
predoc¢avanje dokaza o u€injenim pokuSajima da se takve potvrde osiguraju (u slucaju da se
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potvrda o uspjesno izvrienim uslugama iz objektivnih razloga ne moze dobiti od ugovorne strane
koja nije ugovorni organ), zbog ¢ega je ovaj navod Zzalitelja ocijenjen kao neosnovan.

Drugim Zzalbenim navodom Zalitelj osporava ponudu izabranog ponudaca iz razloga $to niti na
jednoj potvrdi o uspjesnoj realizaciji ugovora ne stoji da ““...za minimalno 1 (jedan) ugovor mora
biti ishodovano odobrenje za gradenje Federalnog ministarstva prostornog uredenja“. Ugovorni
organ u svom izjasnjenju navodi da je izabrani ponuda¢ dostavio Izjavu - Aneks 8, u kojoj
izjavljuje da ¢e ukoliko budu izabrani kao najpovoljniji dobavlja¢, dostaviti trazeno Ovlastenje
Federalnog ministarstva prostornog uredenja za obavljanje poslova projektiranja na nacionalnim
spomenicima BIH.

Uvidom u spis ovaj organ je utvrdio da je tatkom 3.4. Tenderskog dokumenta propisano:

3.4 TEHNICKA I PROFESIONALNA SPOSOBNOST

3.4.1 Sto se ti¢e tehnicke i profesionalne sposobnosti, ponudadi trebaju ispuniti slijedece
minimalne uslove:

-a) da imaju uspjedno iskustvo u realizaciji najmanje 1 (jednog) ugovora za izradu projekata
sanacije, restauracije, rekonstrukcije ili sli¢nih zahvata na nacionalnim spomenicima od kojih je
za najmanje jedan projekat ishodovano odobrenje za gradenje Federalnog ministarstva prostornog
uredenja.

3.4.2 Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca iz tacke 3.4.1. a) e se izvrsiti na
osnovu DOKAZA koje su ponudaci duzni dostaviti uz ponudu, i to:

a) spisak izvrSenih ugovora (referenc lista. Aneks 7) u skladu s ¢lanom 48. stav (2) Zakona,
¢iji su karakter i kompleksnost isti ili sli¢ni onima koje se odnose na predmetnu nabavku, za
period ne duzi od tri godine ili od datuma registracije, odnosno pocetka poslovanja, ako je
kandidat/ponudac¢ registriran, odnosno poceo s radom prije manje od tri godine od kojih za
minimalno jedan (1) ugovor mora biti ishodovano odobrenje za gradenje Federalnog ministarstva
prostornog ugredenja;

b) Potvrde o uspjesno izvrSenim uslugama navedenim u referenc listi (Aneks 7)

(Original ili kopija ovjerena od strane nadleznog organa), koje trebaju navesti vrijednosne iznose,
datume i mjesto vrsenja usluga i specificirati da li su usluge zavrsene u skladu sa pravilima struke
i uspjesno. Kad je potrebno ovakve potvrde ¢e ugovornom organu dostaviti organ koji je ovlasten
za izdavanje istih. Sadrzaj potvrde je definisan u ¢l. 48 stav (3) Zakona. U slucaju da se takva
potvrda iz objektivnih razloga ne moze dobiti od ugovorne strane koja nije ugovorni organ,
vrijedi izjava privrednog subjekta o uredno izvrSenim ugovorima, uz predofavanje dokaza o
uc¢injenim pokusajima da se takve potvrde osiguraju.*

Uvidom u ponudu izabranog ponudaca ovaj organ je utvrdio da je isti na strani 23 ponude
dostavio Aneks 7 Referenc listu u kojoj je nabrojano ukupno 8 ugovora, na strani 24 ponude
Potvrdu o uspjesno izvrSenim radovima broj:02-24-01942-8-1/2021 od 15.12.2021. godine izdatu
od strane Grada Gracanica iz koje nije vidljivo da je ishodovano odobrenje za gradenje
Federalnog ministarstva prostornog uredenja, na strani 25 ponude Potvrda o realizaciji ugovora
broj:02-05-1199-2/21 od 29.05.2023. godine izdata od strane Grada Ljubuskog iz koje nije
vidljivo da je ishodovano odobrenje za gradenje Federalnog ministarstva prostornog uredenja, na
strani 26 ponude Potvrda o realizaciji ugovora broj:05-2-1264/23 od 12.12.2023. godine izdata od
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strane Islamske zajednice u BIH iz koje nije vidljivo da je ishodovano odobrenje za gradenje
Federalnog ministarstva prostornog uredenja, na strani 27 ponude Potvrda o realizaciji ugovora
broj:05-2-1266/23 od 12.12.2023. godine izdata od strane Islamske zajednice u BIH iz koje nije
vidljivo da je ishodovano odobrenje za gradenje Federalnog ministarstva prostornog uredenja, na
strani 28 ponude Potvrda o realizaciji ugovora broj:21-02/2020 od 06.05.2020. godine izdata od
strane Islamske zajednice u BIH iz koje nije vidljivo da je ishodovano odobrenje za gradenje
Federalnog ministarstva prostornog uredenja, na strani 29 ponude Potvrda o realizaciji ugovora
broj:05-2-1265/23 od 12.12.2023. godine izdata od strane Islamske zajednice u BIH iz koje nije
vidljivo da je ishodovano odobrenje za gradenje Federalnog ministarstva prostornog uredenja, na
strani 29 ponude Potvrda o realizaciji ugovora broj:09-11-8182-2/23 od 18.12.2023. godine
izdata od strane Grada Sarajevo iz koje nije vidljivo da je ishodovano odobrenje za gradenje
Federalnog ministarstva prostornog uredenja i na strani 32 ponude Potvrda o realizaciji ugovora
broj:108/23 od 12.10.2023. godine izdata od strane JU Radimilja Stolac iz koje nije vidljivo da je
ishodovano odobrenje za gradenje Federalnog ministarstva prostornog uredenja.

U odnosu na prednje navedeno ovaj organ isti¢e da iz tactke 3.4 Tenderskog dokumenta proizilazi
da su ponudaci bili duzni dokazati da imaju uspjesno iskustvo u realizaciji najmanje 1 (jednog)
ugovora za izradu projekata sanacije, restauracije, rekonstrukcije ili slicnih zahvata na
nacionalnim spomenicima od kojih je za najmanje jedan projekat ishodovano odobrenje za
gradenje Federalnog ministarstva prostornog uredenja i kao dokaz za navedeno dostaviti spisak
izvrsenih ugovora i Potvrde o uspjesno izvrsenim uslugama navedenim u referenc listi. Iz stanja
spisa proizilazi da je izabrani ponuda¢ dostavio ukupno 8 potvrda o uspjesno izvrSenim uslugama
ali da niti iz jedne potvrde nije vidljivo da je ishodovano odobrenje za gradenje Federalnog
ministarstva prostornog uredenja kako to Zzalitelj osnovano istice kao niti iz jednog drugog
dokumenta dostavljenog u ponudi. Isticanje ugovornog organa da je izabrani ponuda¢ dostavio
Izjavu - Aneks 8. u kojoj izjavljuje da ¢e ukoliko budu izabrani kao najpovoljniji dobavljac,
dostaviti trazeno Ovlastenje Federalnog ministarstva prostornog uredenja za obavljanje poslova
projektiranja na nacionalnim spomenicima BIH, kao da je u svojoj ponudi dostavio Ovlastenje
Federalnog ministarstva prostornog uredenja za obavljanje poslova projektiranja nije relevantno s
obzirom da se radi o potpuno drugom dokumentu zahtjevanom drugom tackom tenderskog
dokumenta. Imajuc¢i u vidu ¢injenicu da iz dokaza dostavljenih u ponudi izabranog ponudaca nije
vidljivo da je za minimalno jedan (1) ugovor ishodovano odobrenje za gradenje Federalnog
ministarstva prostorno uredenja, ovaj navod Zzalitelja je ocijenjen kao osnovan.

Ponavljanjem radnji postupka, vodit ¢e se racuna o pravilima postupka, sadrzaju dokumenata
postupka, dokazima dostavljenim u ponudi i na osnovu istih izvr8iti ponovna evaluacija ponuda.

Nakon $to ponovi radnje postupka ugovorni organ ¢e donijeti pravilnu i zakonitu odluku.

Povrat uplacenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka, u iznosu od
2000,00 KM izvrsit ¢e se na osnovu posebnog rjeSenja ovog organa, u skladu sa ¢lanom 108.
stav (7) Zakona o javnim nabavkama i ¢l. 4. Instrukcije o nacinu uplate, kontrole i povrata
naknada propisanih ¢lanom 108. Zakona o javnim nabavkama
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Na osnovu ¢injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno ¢lanu 111. stav (1) tacka
d) Zakona o javnim nabavkama, ovaj organ rijesio je Zalbu, kao u izreci ovog rjesenja.

Pouka o pravhom lijeku:

Ovo Rjesenje je konacan upravni akt. Protiv ovog RjeSenja moZe se podnijeti tuzba u upravnom
sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema RjeSenja. Taksa na
tuzbu iznosi 100,00 KM.

e o

-

Dostaviti:
- Grupa ponudaca ,,PPG* d.o.0. Sarajevo i ,,TING* d.o.0. Zep
- JU ,,Centar za Kulturu i turizam* Cazin

- “ARHI PLUS *“d.o.0. Mostar

-a/a
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